Art. 249

omisién culposa de ciertos deberes funciong]
a1 e . e .
pecuaria, $ino mas bien de un delito de OfniSiés Teferigog .
Entendemos que en el caso, el tipo pena] N ne oy a actividad
: . ; . & ;
con 'la 1mprudenc;1a o negligencia del f“ncjon estudi soloso_
siquiera se menciona esta modalidad, sino Nario, y 1o SF Wig,
cr oo s 0, d
corre_cta adecuacion tipica de la conducta 15 orql{e a log ﬁnlo p"f%g
requiere del dolo para su conﬁgUracién57’ OMisién gj; cﬁs ey,
. . . Ong
Asf pues, en el tipo penal del articulo 248 p; Wragy
e} .dolo deber'a comprender tanto el conocimj 18 del Cgg;
tipica y la calidad de funcionario obligad imiento de 1, bgo Peny
—posicién de garante—, como el efecn'vgoa 0 a actuar gy tales Slehwdad
s L . COnoc' 1 U
tipica” que po 1mien c
dp dq ep sibilite al sujeto representarsele |a [0 de I Situgg;
ucta debida y finalmente omitida realizacign g, la o
1 3 < e, ’ Coﬂ.
COnSIIZSndo U(;l delito de omisién doloso, y en atencig
condu ot i nci
P pﬁcbtla}iodescnp{uvas del incumplimiento d: d
S—— C’SPCClaL lo aconsejado hubiera sjq e.beres de uy
. despuésed aln(ljc;]'lo 249 del Cédigo Penal y no co,(:1 lnfcolporarlo
’ el delito de abuso d . 0 Iinalm
del mismo. va ; so de autoridad y como cofj ente
formas deli’ciliva(iU(;:uzu;:inc:?lmcnte este dltimo tiende : :::t:mmad
a tienen que Otras
"OV;dosa por esta reforma penal que ver con lo presentado en fomy
e consuma con la m .
era omision i >
ellono se produzca resultado al S Mt inspercin, ayumibm
naturaleza. Se casti do alguno o se cause un perjuiciod i
tiga la simple omisi6 iEiomerenalyeg
sién de una funcién fiscalizadora,

4 SU similiyg

I11. El deli i
delito de omisién de actos funcionales

Con el fin g
oy € a
€10n piblica e] Céjje gur}')ar el regular funcionamiento de la administra-
ZO“OCidO con el non%gre e(;] al‘fep rime esta conducta en el articulo 249
el funcionario pablico” e “incumplimiento genérico de los deberes
+ ¥ textualmente establece lo siguiente:

Art. 249
Seré reprimi
Primid
0 con multa de pesos setecientos cincuenta a pesos

3 En igu,| 5
Donna, Rubj:-,;)cmldﬂ' PINA, Roxana
» €n Reformas penales, coord. por Edgardo A

'Culll)ni
. Sa
164 a Fe. 2004, p. 167,

Art. 249

i uinientos € inhabilitacién especial de un mes a un
blico que ilegalmente omitiere, rehusare

océ . . “
d funcionario pu ;
o retardare algiin acto de su oficio.

do anteriormente de las dificultades que existen
con el ilicito previsto en la Gltima parte
1. Resta por lo tanto abocamos al
resente lo que alli hemos dicho
tablecer las varia-

cupa
hemOS (0]
a nos stos hechos

; iar :
fer;a:c 48 del Cédigo Pena

1, teniendo p
be adoptarse para €s

Tipo objetivo
ge sancionan aqui los actos omisivos ¢
€ 5% . . de sus funciones. Ello estd representado por un

zblllfcer negarse a hacer o hacerlo fuera del tiempo establecido por
n ’ . i ilti

Ja normativa aplicable, lo que €S equivalente en este {iltimo caso a un
no hacer.

La ley no in
miento de Sus de
reprime €S la con
con sus deberes.

Ante todo el incum
cuentre justiﬁcacién en la le
Fuera de ello, ningdn otro mot
del incumplimiento.

El articulo 249 del texto legal pertenece a la categorfa de las de-
nominadas normas penales en blanco. En efecto, €l incumplimiento
ha de estar referido a “un acto del propio oficio del funcionario”, y

rmativa donde s€

serd necesario recurrir a la disposicién legal 0 10
establezca el deber de actuar de un modo determinado, pard poder

conocer exactamente cudl fue la conducta omitida por parte del fun-

clonario piblico.

oﬁc]'da fuente de la obligacién (deber de ¢
io del funcionario), ademds de la ley

ometidos por un funcionario

2)

a del funcionario en el cumpli-
ciones administrativas). Lo que
nal e ilegalmente no cumple

crimina la negligenci
beres (pasible de san
ducta de quien intencio

ilegitimo, o sea, que no en-
disposicién de la autoridad.
Juir la ilegitimidad

plimiento debe ser
y 0 en una
ivo es vialido para exc

un acto del propio

umplir con
)y

(decreto, reglamento, €tc.
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Art. 249

del orden jerérquico, puede ser impuesta por ], ion

raleza misma
Por otra parte, €l deber puede ser incondicionag,,
0

la obligacién ha de cumplirse dentro de |, plaon i°i°nad(,

be su cumplimiento no comete delito 20, g] S,
anteg
qUe ¢

mmbre .

Cuando
al cual le incum
plazo 0 término finalice.

b) Sujeto activo
El sujeto activo solamente puede serlo el funcionari, -

admitiéndose la participacion de terceros, Las pamcu]an.o tblico,

de la definicién de “funcionario piiblico” en términosg *lmdades Propiy

CPy art. 2°, Convenci6n Interamericana contra la Comeg‘_ues (an, 7

ratificada por ley 24.759) fueron parte de andlisis a] trftqén ~OEA.

del sujeto activo en el caso del delito anterior, por Jo :‘; iaac"a,lidad
1 nog

remitimos.

c) Sujeto pasivo

. Co;no en el supuesto anterior, si bien no existe un sujeto pas

lqmedlato, es la administraci6n piblica la que se ve lf:sionadJ ool

directa por el gccfionar culpable del funcionario piiblico. Ez;e:lfornma

lc:s:; i;;lixggeoe;:stxr un sujeto pasiv.o me'diato, 0 sea, cuando el regtaurd‘:

. imeresesnlegzit.xva del funcionario en cumplir con sus deberes
egitimos de un particular.

d) Acciones tipicas

La conducta ests .
(rehusare) en ; esta C9n§txtu1da por la omisién, retardo o la negativa

Se trata de szphm'emo de un deber funcional.

un 1 5 %

€N un no actyar de]ehtodde pura omisi6n u omisién propia consistente
siciones que 'egulanm? 0 en que se impone en las respectivas disp>-

Omitir importa noi normal cumplimiento de un acto funciondl

umplj . s
plir un acto impuesto por el deber funciond:

53 Q;
i Si el funcionari es
Sticia, |a conducta encua.d

se hayan S
. m
Posicién citad:hdo las dog

un j .

raréI::zc]que maliciosamente retarda la administracion d

condicio,]m' 273, 2* parte del Cédigo Penal, sicmpr que
es de punibilidad a que hace referencia la d5°
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de las funciones.
la "
a,

An. 249

e hablarse de omisién hasta que no haya
a o implicitamente ha sido establecido
s9 Es equivalente a “no realizar el acto
t4 mandado por la norma juridica”%

e no pued
superflH0 90 oy plicit

gs 851 1 slazo que 7P
40 €l P°° onto del acto

ard y 04 cabo, tal como €S
var

licable al caso. |

a de las funciones que surgen

ctiva . santo de 108 deberes

s : Jimien =

I peo todo mCUdmpun cargo pﬁblico debe dar lugar, automaticamente,
=5 de

61
de esta figura penal”
la administracion piiblica debe repararse en que,

ormar un sistema de desconcentracion administrativa,

n dificultades 2 ]a hora de establecer un verdadero

xistird i .
veces © e ampare exclusivamente en la je-

uchas :onal que no S
. .nto funcional 4 "
incumplén]lir;rgo que s€ ostente a fin de no caer en la atribucién de
{a de

ufa 4 i
o responsabilldad objetiva. L. ; . e
. asegurarse que ha existido un delito de incumplimiento

Sélo pOdré S producidas y llevadas adelante

i ando las irregularidade y |
e les de los érganos inferiores hayan sido

i ios responsab
agie'fgdin;ﬁn:r titularpde ]a dependencia o el q.ue ocupa la Jefatura
de la estructura administrativa, y no haya procedldp conforme las fa-
cultades propias queé el cargo le confiere incumpliendo de tal modo
con un deber especifico de actuacion®Z.

9 ANTOLISEI, ob. cit., t. IL, p. 755.
% Ver BUOMPADRE, ob. cit., p. 143.
6! Sin embargo, la jurisprudencia sostuvo que sé cometia este delito por parte
del secretario de Seguridad de la Naci6n cuando siendo su deber coordinar y desplegar
nes de la Casa de Gobierno

el operativo policial puesto en practica en las inmediacio!
durante la vigencia del estado de sitio implantado en el afio 2001 en Argentina, “viol6
sus deberes de control sobre las fuerzas policiales, siendo consecuencia de su conducta
la produccién de muertes y lesiones a los ciudadanos”. Cfr. CNCCorr., sala I, “Santos”,
del 26-7-2002, J. P. B. A. 118-40. Entendemos que en tal supuesto no se reunian los
trizqnl:;l:zs propios de esta forma delictiva aunque el disentimiento no encuentre fun-
—— eleg IES particularidades del ti;?o objetivo, sino precisamente en el tipo supjgu'vo,
Nl elito fiel art. 249 dFl Cédigo Penal requiere que se omita el cumpll'mlenlo
00 o C£;°P}° de su funcién y que el mismo no se cumpla en forma dehb'erada
2 actuar de u;”'m:iemo por parte del funcionario piiblico de que se encuentra obligado
© Vet para modo determm.ado y a pesar de ello no lo hace.
L. L« Mifizo de’;*(‘))(’)Or profundidad, CNCCorr., sala V, “Ibarra”, del 20-9-2006, Supl.
7, p. 42, N° 355 y .
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Art. 249

En definitiva, 00 existe delito por el mero i,
cuando €l funcionario piblico toma conoCimientocum p
cae dentro del 4mbito de su competencia funciopg]
no acciona pard corregir dicha circunstancia, A g . y a_pes:ir i Qe
Jas medidas existentes a su alcance para coﬂtra:restez’ Si ha 5 Op[ellg
ré delito aunque no se haya conseguid ar taleg e 4y

O el regyy, Mcigg

do Pre.

Nty ..

tampoco hab

tendido.
La omisién no debe equipararse al cumplimiento g

completo de la obligacién que pesa sobre el funciopay
incumplimiento que no € ajusta en su totalidad a 1:n
surge del actuar funcional en principio no es de por s{ )
una omisién, ni puede equipararse a tal, como tamPOCCOnsututivO de
una accién de rehusarse a su cumplimiento. Hay retaodun Tetardp
acto es cumplido después del momento en el cual debfar 0 Cuandy ¢
En los casos de retardo la conducta asumiré el car4cte (Sjer &J€cutagy
manente al igual que en la omisién®. T de delito pe.
PoM@os llegar a distinguir incluso la situacién de quj
el a'ct’o sin cumplirlo durante todo ese tiempo, de aquell:;1 e
ducuga en el caso de quien dicta el acto pero después deque el
vencido su término legal para realizarlo%s. Que habi
dehlll(l)tesrepzztg;c:iose f‘ie ese modo el’ verbo “retardar”, es como s ¢
haya sido cum lie<;a mlentrai > eStzf,retardando”, y no cuando el acto
e g0 t'b]p 0 pero con “retraso”. Tal vez ésta sea la interpretacién
patible con la consagracion de un delito de omisi6n, aunque

eﬁCieme 0j
O Piblicqs g
0b11gacj6,,

£ Se ha esti .
fueron auloﬁzadozl;g(r)e(lluce s hallabati igencsos e csle. fipo) pendl 108 FOLTEYS
s6lo con balizas encendid omanq 0 a trasladarse hasta el lugar de los hechos delictivos
embistiendo a un aut 45 Y sin sirenas, pero encendieron éstas camino a tal sitio
elDial omotor particular. CNCC: i

AIIES4. orr., sala VI, “Dorigo”, del 13-10-2004,

* Como bien di

. ce B
E}zfld‘v"amemg, yel funcio:;zp:?ge' el acto no se cumple en el término fijado nor-

l‘de ldi?:d;;]er BUOMPADR?OIE Cé;cucxéil 4361 acto para después de la 0por

. - del Cédi » Ob. CIL, p. :
es di ) 1go Pe; r e g s
e, la de sancionar 1 condzz:ap:r eceria limitarse a la primera de las hipdtesis,
e quien todavia no ha cumplido con s deber

funciona) ,
@ pesar de b,
el act, e aber venci
010daviz no hy 5jg ncido Jos plazos legales para hacerlo, es decir, mientras

retardado, ‘0 cumpli -

Firory del act funciong), ‘;)”]13? dejando fuera de este tipo penal el cumplimiento
penal, “45 reservado para lo dispuesto por el articulo 2
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Art. 249

autores equiparan ‘_31 cumplimiento fuera de término a
etardar el acto funcional. . |
12 46" n modos; la ley procesal 0 la reglamentacin pertinente por

ue frente a 12 demora o al retardo del dictado o
cto funcional, debe exigirse previamente un reque-
ncionario encargado de su realizacion, a veces
i6n fehaciente, otras veces como pronto des-

pajo 12 < bajo 1a modalidad de amparo por mora ante 'el silencio
pacho: otra 0 funcional (Ver art. 28, Ley de Procedimientos Ad-
50 del @ do también remedios procesales para hacer cesar

0 ivOS eXiStien 5 b A )
mimstratl » (;omo por ejemplo en ]a 6rbita judicial mediante el recurso
dicho est? . ia ante un organo de jerarquia superior®.

ia por retafdo de _]uSth X :

de que +dencia de tal reclamo no autoriza necesariamente en forma

C . . . 4

considerar qué el funcionario demorado ha incurrido en
dos los casos, y como ya veremos,

de este delito, pues en to . omo
es decir, con conciencia y voluntad

mision :
la Czcesario que el retardo sea ilegal, ncie
oS e no haya existido la posibilidad de hacerlo

de producirlo y no porqu
en tiempo oportuno. | B

Lanegativa 0 la nocién de rehusarsfz en cumphr el acto Se.dISUng.ue
de la omisién Yy del retardo. En la primera existe una manifestacion
e voluntad: no querer cumplir o ejecutar el acto. Por otra parte, esta
modalidad de 12 conducta presupone una peticién. En consecu ericia.
no es posible hablar de negativa cuando exista la violacién del deber

previsto por una norma general, sin una previa solicitud o requerimiento

para que se cumpla el acto®.
En tal entendimiento se rehdsa el funcionario publico que s€ niega

acumplir el acto una vez que ha sido intimado formalmente a realizarlo.
cum-

La delimitacién entre los conceptos de omision y negativa en
plir o ejecutar el acto tiene importancia en lo que se refiere a la de-

nominada negativa implicita.

c
profiuct 6rgano © fu
mo ™ a de intimac

qutomdticd

enal de la Nacion, y

66 .
Ver art. 127 del Cédigo de Procedimientos en Materia P
a de Justicia

::sl.aSN:ci](Z’ inc. 3° de la ley 4055 de competencia de la Corte Suprem
o LEVIn ﬂ las Cémfxr?s Federales del interior del pais.
& Diriy P‘ ino, Delitti contro la Pubblica Amministrazione,
0 Penale, coord. por Eugenio Floridn, Milano, 1935.

p. 149, en Trattato
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Art. 249

Segtn algunos® la negativa deberd consistj
explicita denegacién o bien de oposicién expre Tenun gy,
esta opini6n ha sido debidamente objetada® en ejSa 2 ung intimgos‘ﬁ"o
puede ser también implicita; de ahif que la sim l‘s;f'ntxdo de que Cigy. ey,
ante el requerimiento €s suficiente para la CO;JS . lrler.cia (no h;lc"egati\,a
En todos estos casos consideramos que e] macién ge| deh‘frn
presgntad.o por el aspecto subjetivo predomnanl:apel decisiy, e(;.
funcionario que se encuentra obligado a cumplire €N la fa; ; em‘é fe.
‘Las modalidades comisivas deben interpret con dichy acmaa.del
la ilegalidad de la accién. En efecto, la il arse desde |, 6 oo
en estas omisiones representa dentr » & 1 egalidad que ey B e
: - . 0 del tipo penal €08 impery
mativo. Lo ilegal es la omisién, el retardo o e] un elemep, o
cumplir con lo que es debido, legal o reglam e:ta;(:; de rehusarse:
omissi’):agai :Cuue; dlti:n;‘iun acto de_ natPraleza volitiva e,?::i;xlgido.
iy para ento, con51de'r’andose como un requisilt]jd; “h
Bl e [; su cgnﬁguracwn la existencia de dolo direce 1,1;
que su omisién no ‘;ZOCS'gﬂlﬁca que el sujeto activo sabe positival;o l
necesariamente ello d br::cl']enmfl Justificada por causa alguna, aun ":me
Soler”", puesto que eueo > identificarse con la “malicia” de la queqhabrll:
fipo distinto del doo implicarfa consagrar un elemento subjetivo de
Por lo demds tie: ue no es requerido por el delito en comentario
acto de cuaJQUie,r l'ndilque raarse def un acto funcional, esto es, un
cumplir segtin las dis € que el funcionario tenga la obligacién de
cion, y no, por el CODF:OSI‘Clones e regulan el desempeiio de su fun-
aunque se trate de un ;zrr:g;of]on-s lst;r’ en un acto de carécter personal
Es por ello que se ha dich ano PUblfCO el compelido a ejecutarlo.
de un funcionario piblico 0 que no existe este delito en el supuesto
(cjamén por parte de un oﬁcigrfj - n‘?g,é a recibir una cédula de notifi-
e un acto propio de | f fpohcna, en razén de que debia tratarse
uncién, vale decir, dirigido a aquellos gue

* LOLLINT, §j
i -OLLINI, Silvio, Dei dofi
sina, Mi . Dei delitti ;
Milano, 190, ¢ VIL p. | ; 71 contro la Pubblica Amministrazione, €n Enc. Pes-

©
MANZIN .
p. 355, NL Vicenzo, Trattato 4 Diritto Penal 20, t. V
enale, 2* ed., Torino, 1920, t %

70 CNCCorr,, sala ]«

7 Parina™
Ver SOLER, o, ’ anno”, del 30-11-95, J. p. B. A, 95-250

L, it V‘ p. 144
170 '

Art. 249

1 de tal funci6n y no 2 los que el funcionario deba
mplimiento, cuya transgresion serd

ni
cu
e acometer = s . - 72 i s
Sonalrﬂ qciones discjplmarlas por negligencia’, pero no delictivas
sa

sible 'ﬁn nos de ]a norma analizada.
té
ado por el dolo, o sea la con-

debido por la propia funcidn,
o debe realizarse por parte

0 subjetivo
subjetivo estd represent
umplir el acto

emen
E], el untad deno¢ .
.sn de que el mism

, v _
cienct? ydo ja obligacion
or el error de tipo, sino también por

. 0.
opl10 sy .
| proP cluido no solo P _ :
c1a, €S necesaria

del dolo, en consecuen
dicidad del comportamiento.
alidad de la conducta, creemos

de la antijuri
do bajo esta forma delictiva.

sumado a la ileg

VOS,
4 alcanza

o tales moti
4 directo quedar:

que s6lo el dolo

d de la figura
supuesto anterior

enta una figura su
pena menor.
] por los mismos motiv

del articulo 248 del Cédigo
bsidiaria de otros delitos que

Se trata de una caracte-
os que hemos

f Subsidiarieda

Al igual que en el
Penal, este delito repres
engan tanto pena mayor como
fstica implicita en el tipo pena
visto al tratar €l ilicito precedente.

Siendo asi, el hecho quedard desplaz
Jos mismos elementos que el tipo analizado y a lav
caracterfstica particular, como cuando también el incum
tituya el medio por el cual se comete €l otro delito’.

Nos encontramos en presencia de un delito de pura actividad que

ado a la figura que contenga
ez agregue una
plimiento cons-

7 Cfr. CNCCorr, sala VII, “Zoya”, del 28-6-91, c. 15.251.

ey d Aqui nos encontramos frente a un caso de antijuridicidad especial, porque la
y 75 modo expreso exige que la negativa, omisi6n o retardo sea ilegal.

No parece entenderlo de tal modo alguna parte de la jun'sprudencia, ya que

s de inspeccién municipal

ha s i .
ostenido por ejemplo que el hecho de asentar en acta
ando en realidad no era cierto

g(l:;g:,(is locales cumplian con la normativa vigente cu

&l '6j5“§) una infraccién al art. 249 del CP. CIr. CNCCorr., sala VII, “Gonzdlez”,

nanza r;1u 04, elDial — AA22E2. Finalmente se sobresee por entender que una orde-
nicipal no es una ley en el sentido exigido por el tipo penal.
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Art. 249 bis

A 24900
se consuma con la mera omision, el rehusar h
acer
Oe

e se requiera de ulteriore

. es resultados para e] pq, - ™ardy .
caso concreto del acto omisivo, la consumacig ien o,
realizacién en la oportunidad debida™?. "

IV. Maltrato y perjuicio a subalternos militareg

El articulo pertinente dispone lo siguiente:

Art. 249 bis El militar que en sus funciones y prevalj
arbitrariamente perjudicare o maltr:f:do
ma a~un inferior, serd penado con prisrg
dos aiios, si no resultare un delito m4s selv

dde U autorig

¢ Cualquier r, '
n de sejs Meseg ;
€ramente penﬂdo

Veamos sus particularidades.

a) Tipo objetivo

Se tr itrari i
i yaataqu 1;;1 rz:lc;o[ arbitrario de au-togdad, es decir un abusp f;
i flal a]r, en el cumpl‘lmlento de un acto funcional"-
actiia en perjuicio decll:n[asi?al(tlue o T e ool S e concede),,
P & P emno o lo maltrata de cualquier modo

El veruic: .
bhecho I;ir_t])zlzg z::;gnado debe ser arbitrario, por lo que entonces ¢l
T fuel’Zao en orden a las facultades disciplinarias o co-
terial, Sino un M s abrmadas: No es un perjuicio econémico o ma-
57 e servic g SS;:a 0 funqonal que implica un desmedro en la
que ¢l sistena I Jeto pasivo o de las facultades y prerrogativas

acuerda (salidas, descansos, etc.).

" Ver CFed. d
%7 . de General Roca, -
- La amplitud de la figura pef_:; | S;;’,“"eza_. del 20-9-2002, J. P. B. A. 12467,
o | CONCTelo la especifica actuacis obliga al intérprete a tener que analizar en cada
a'l"“”""‘d“ un perjuicio que acién del sujeto activo, y determinar si el mismo ha
atoonducta asumida por | EUCda- ser calalogado como de “arbitrario” con relacion
No Zla"v;‘ ha actuado de mancr: p[:;] or que realiza un acto funcional, y de igual modo
s indiscipfiy - < € dmbito i ignifique un “malrato” paraeL SO0 pasivo.
— 1y 2 los g | castrense existe : ; : a
fuerzas armads o, 75 86105 de inconducta g un catdlogo sancionatorio frenté
Ver Anexo IV de |, pre por parte de quienes forman parte de las
sente le)
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- su parte pueden’s'er tanto 'psfq'uicos (.insultos,
Los mgltr Jante de 12 trOP2: etc.) o fisicos (realizacion de ejercicios

jode rudeza y TigorT, golpes, etc.). El hecho de que
or forma” significa entonces que podria causarle
apaltrd ¥ qojeto pasivo; pero en este f:aso, atento a la parte ‘f’inal.qu,e
fesion® i 10 resultare un dehfo mas severament}e _penado , dejaria
aclaff’ "ias Jesiones Jeves, no asl las graves O gravisumas, puesto que

incuid® ' ptienen pena mayer .
ivo es un militar de rango superior, queé actia en primer

o de sus funciones, y € segundo término prevalido de la

4ad que ¢l cargo jerarquico le confiere.

.a' :rud consiste €1 obrar conscientemente de forma tal que el
an que acta en forma arbitraria 0 que oca§iona un maltrato,

. como psiquicos para el subalterno sometido a su al{t0ridad.

anto la norma exige que s¢ prevalezca de su autoridad. Es

puse de 1a funcién a los efectos de realizar cualquiera de

prendidas por el tipo.

Ello por €Y

decir, que€ 4
Jas conductas com

b) Tipo subjefivo
Es un delito dol
voluntad de perjudicar 0 m

oso. El dolo debe abarcar el conocimiento y la
altratar a un militar de rango inferior. El
delito exige queé el perjuicio 0 maltrato sean arbitrarios. Siendo la
arbitrariedad un elemento normativo del tipo que califica la conducta,
s6lo el dolo directo €s compatible con esta figura.

La subsidiariedad en favor de delitos que contengan una pena mayor
a la aqui prevista ostenta las mismas deficiencias técnicas que hemos
sefialado anteriormente, prefiriendo para tales casos queé la ley hubiese
hecho referencia a cuando el hecho no importare 0 n0 constituyere un

delito mds severamente penado.

V. Denegacién de auxilio de la fuerza publica
Esta figura textualmente sefiala:

e inhabili-

Art. 2 < . -
S0 Seri reprimido con prisién de un mes a dos anos
e la fuerza

tacion especial por doble tiempo, el jefe o agente d
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